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I.

О ПЕРВЫХЪ ВРЕМЕНАХЪ
КІЕВСКАГО БОГОЯВЛЕНСКАГО БРАТСТВА.

Вотт» уже 250 .тЪтъ, какъ существуете, кіевское бо- 
гоявленское братство па своемъ пын'Ъшпемъ місті.... Сколько 
достопамятныхъ въ псторіп людей училось въ этомъ старо- 
бытномъ всеучилищі Руси!

Кт. двумъ ст. половиною в'Ъкамъ его исторической жизни 
добавляется еще 25-тилітпее битіе прежней богоявлсиской 
школы, которая, говорят!., въ 1589 году, благословенгемъ 
патріарха Іереміи, была возвышена прсдт, прочими приход­
скими школами кіевскими. Но объ той школ’Ь еще пс открыто» 
кажется, тоговременныхъ извістій, ни о пожар’Ь, которымъ 
она истреблена, какъ полагаютъ, 1614 года.

Печальная пустота этого пожарища восполняется знамени­
тыми именами предполагаемыхъ тамъ наставниковъ и питом­
цев!.. Такт, въ «Исторіи кіевской академій» о. Макарія 
Булгакова, изданной 1843 года, сказано, что 1овъ Борецкій 
и Мелетій Смотрицкій были въ той школЪ наставниками 
и что Мелетій назывался ея ректоромъ. Вт. книгі г. Лско- 
ченскаго «Кіевт. съ древн1йшимъ его училищем!, академією», 
изданной 1856 года,—къ питомцам!, той школы отнесены но 
только Кириллъ Транквиліонь-Ставровецкій, Захарія Копы- 
стенскій и Богданъ Хмельницкій (какъ у о. Макарія), по и 
Елисей Плетенецкій, Леонтій Карповичъ, Касшанъ Саковичъ 
п сподвижники Хмельницкаго—Паве.тъ Тетеря и Якимъ Сомко.

*
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По для признапія «неотъемлемой принадлежности-» ихъ всЬхъ 
Еъ прежней богоявленской школі, надобно тоговременное 
свидетельство о каждомъ, начиная съ Елисея Плетенецкаго, 
который скончался въ октябре 1G24 года—семидесятилітнимь 
старцемъ.

Нельзя и подумать, чтобы въ кіевской школі, получив­
шей патріаршеє благословеніе 1589 года, не пршшмалъ ді- 
ятельнаго участія святопамятный князь Константпнъ Острож- 
скііі, будучи воеводою кіевскимт» до кончины своей въ 1608 
году. Но объ этомъ ле нашлось еще и намека въ тоговре- 
мепиой письменности, равно какъ не видно изъ лея и прежней 
богоявленской церкви, при которой находилась та братская 
ніколи. Единственный слЪдъ ихъ—купчая запись 1594 года, 
данная кісвскимь земяпиномъ Андреемъ Обуховымъ и его 
женою Настасіею Сверщовскою—на ихъ Сверщовскій дворъ 
на Подолі и сіножать па Оболони. Но и той купчей записи 
не зпаемт. мы въ подлинник'];; а говорится объ пей черезъ 
століть, въ царской граматі 1694 года, что проданы дворъ 
и сіножать—«въ братскій монастырь». Словолъ сказать, 
25-тилітпсе бьітіе первоначальной богоявленской школы 
требуетъ поваго нсторическаго пзслідованія и удостовіренія. 
Пзвістіе объ лемі, было обнародовано еще Герардомъ Мил- 
леромъ и Васнліемь Рубаномъ «въ Старині и Новизні» 
1773 года; но въ своемъ нынЬшпемъ виді оно есть только 
мніьніе, а не свидітельство историческое.

Въ конці прошлаго столітія, въ самой академій кіев­
ской, было еще такое мніїїіе, по которому ея начало пола­
галось въ 1620 году, т. е. со времени ея утвержденія и благо- 
словснія патріархомь Оеофаномъ. Такъ въ «Кіевскомв Місяцо- 
слові на літо 1799», составленномъ Ирпнеемъ Фальковскимъ, 
въ «Хронології! вещей достопамятныхъ» означено: «отъ заве­
дения кіевской академія—178 годъ».
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II.

■) Тамъ ему принадлежали; Рожевъ, Стаиищи, Роковщипа, и другій селища. 
По близости ихъ къ Радомишлю, который принадлежал* къ иладіпіямі. исчсрскаго 
монастыря, архимапдритъ Мелетій Хребтовичъ хогі.гь вимінять ихъ у Сте­
фана Лозин на нікотория лаврскія села, находившійся въ стороні Слуцкой—на 
Осово, Левпищевичи, Печерины, и получилъ на то дозволительный королевскі'й 
листь 1590 года; однако этотъ обмЪпъ не состоялся.

Въ містечкі Рожеві, па р. Здвижепи, быль н< большой укрепленный 
замокъ, въ которомъ Галшка Гулевпчевна-Лозкпна жила и въ 1618 году. Того года 
25-го августа Ярошъ Сума, самозванный полковникъ, иапалъ па Рожевъ и нроизвелъ 
въ иемъ разорепіе и грабительство (См. Архнвъ Югозапауной Россін. ч. ПІ: Х 71).

Місто, на которомъ основалось кіевское братство въ 
1615 году, принадлежало прежде Стефану Лозкі, маршалку 
мозырскаго повіта, имевшему значительный помістья и въ 
землі кіевской, около Радомышля ’). Въ межпгорскомъ мо­
настирі поминалось его имя въ числі ктиторовв, па ряду 
съ Богданомъ Стеткевичемъ и другими. Свой кіевскій дворъ 
Стефанъ Лозка подарнлъ жепі своей «Галнікі Гулевичевпі», 
принадлежавшей къ давнему и знатному роду па Волыни. 
Тамъ въ первой половині XVI-ro віка Сеодосій Гулевичъ 
былъ епископомъ луцкпмъ и острожскимъ. Свопмъ нждиве- 
шемъ опъ возобновить въ Луцкі запустілую древнюю цер­
ковь св. Дпмитрія, которая долго послі того считалась при­
надлежащею дому Гулевичей. Въ 1596 году, на брестском^ 
соборі находился Демяпъ Гулевичъ, будучи «маршалкомъ 
світскаго кола», и подписался на протесті противч. повообъ- 
явлепной церковной упій. А въ XVII-мъ вікі, когда соста­
вилось луцкое крестовоздвиженское братство, къ нему при­
надлежало иісколько человікь изъ этой фамиліи, въ томъ 
числі п Марья Гулевпчева. ■ ‘

По наследственной набожности и по любви къ русскому 
народу, Анна Гулевичевна Лозкина, съ согласія своего мужа’,
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И вотъ, согласно правиламъ, который даны были отъ 
патріархові. прежнимъ западнорусскимъ братствам?.—львов­
скому, внлснскому, могилевскому,—составляется братство кіев- 
скос, и заводится при немъ Уписъ пли Реестръ братскій, вт. 
предисловием?, обязательств!; котораго говорится такъ: «На­
чинаем?. сіє душеспасительное друголюбное соединеніе, брат­
ство церковное, вт. богоспасаемомъ граді Кіеві, благослове- 
жемъ и повелініемь святійшаго вселепскаго патріарха коп- 
етаптинопольскаго Киръ Тпмоеея, начальпійшаго по Хрпсті 
пастыря нашего, п прочих?, святійших?, патріархові., але- 
ксандрінскаго п аптіохійскаго п іерусалимскаго—на утілпе- 
ніе п утверждепіе вь благочесгіи нашему российскому роду, 
сыномъ всходнего православія, обывателям* воєводства кіев-

отдала кіевскій домі. п двор?, свой на пользу общественную, 
а именно: на устроеніс тамі, монастыря патріаршей ставро- 
пигіи, школы для дітей всякаго сословія п гостпнницы для 
духовных?, странниковъ греко-восточнаго исповіданія; а чтобы 
ея фундація пришла въ дійствіе, она немедленно ввела туда 
священноинока Исаію Копинскаго съ нісколькпмп монахами 
и світскими лицами, и завела тамъ школу; п такое распо- 
ряжепіе свое утвердила на суді—записью 1615 года 14 октябре. 
Съ этой записи и начинается положительная и достовірная 
исторія кіевскаго братства.

Итак?., богомысленный мужъ Исаія Копинскій былъ пер­
вым?. исполнителем* распоряженія достопамятной основатель­
ницы кіевскаго братства и первым?, его устроителем?., о чемъ 
и сам?, онъ напоминал* въ гепварі 1632 года, будучи митро­
политом* кісвским*: «Яко ст. початку за стараиіем* нашим*, 
такъ и теперь за благословеніем*, то містце святое фундо- 
ватися маетъ».
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сваго, такі духовнаго вшелякаго, яко и світскаго шляхет- 
скаго стану, и всее Річи ІІосполитое местное, п всімі 
хрпстоименитымъ людемі»... и т. д.

Читая сій строки, надо припомнить время, когда это 
діялось. Двадцать літі уже въ ієрархій кіевской свирепство­
вала церковная унія; былъ уже третій митрополиті кісвскій 
изъ уніатові., Іосифі Вельяминъ Рутеній, и не было уже ни 
одного православнаго епископа; а воеводою кіевскимі былъ 
тягостный для Руси Стапиславъ Жолкевскій.

Начинаемъ—говорятъ—церковное братство въ Кіеві. 
Видно, что оно было тутъ д'Ьломъ новымъ, а не продолженіемі 
прежняго братства, состоявшего при богоявлепской церкви 
будто бы сгоравшей ВЪ предыдущемъ году, ВМІСТІ со шко­
лою и шпиталемъ. Братство, какъ общество людей, не пре­
кратилось бы отъ пожара; оно только озаботилось бы о воз­
обновлены погор'Ьвшихъ зданій. Но въ предисловіи реестра 
и въ записи Гулевичевны н'Ьть и помішу о нихъ и объ 
ихъ возобновлены, которое въ ту пору было бы надежніо, 
чімт. построеніе ихъ вновь, отъ новаго православнаго брат­
ства церковнаго. Это умолчапіе не даетъ ли памъ разуметь, 
что кіевское братство учредилось само по себ'Ь, безъ отпо- 
іпенія къ прежнему? Въ исторіи о. Макарія сказано: «для по- 
печенія объ училищі вновь составилось братство, віроятио 
изъ прежнихъ членові, съ прибавкою впрочемъ и повыхъ» 
(стр. 18). Предположеніе это не им'Ьетъ для себя опоры въ 
свидітельствахь тоговременпыхъ.

Къ сожалінію нашему, не сохранился братскій реестра, 
цільїмь подлинникомъ, и мы не можемъ, по собственноруч- 
нымъ подписям!, членові, прослідить изъ году въ годъ посте­
пенное возрастаніе кіевскаго братства, видіть въ-очыо всЬхъ 
первыхъ начинателей его и дальн'Ьйшихъ подвижникові, въ 
томі числі п достопамятнаго вт. его исторіи гетмана Петра
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Конашевпча Сагайдачпаго. Только въ надгробныхъ стихахъ 
тогдашняго «ректора братскихъ школь», Кассіапа Саковича, 
сказано о славномъ гетмані:

«Вь которое ся братство зо всімь войскомъ вписалъ, 
И на пего ялмужну значную отказалъ».

III.
Изъ всликаго множества подписей, бывшихт. въ брат- 

скомъ реєстрі, сохранилось только 22—въ копій, принадле­
жавшей митрополиту Евгенію, съ которой оні напечатаны 
184G года, во второмъ томі «ІІамятниковь», пзданныхъ кіев- 
скою временною коммисіей. Въ книгі г. Аскоченскаго повто­
рены эти подписи, ио въ томъ же порядні, пакт, оні напе­
чатаны въ Памятниках!., и отъ этого вышелъ анахропизмъ: 
15 братііі, записавшихся послі 1630 года, очутились при 
самомъ началі братства. Авторъ говорить: «Въ непродолжи­
тельное время по основаній училища па землі, подаренной 
Гулевичевою, внесли въ уписъ свои имена: Аеанасій Пузыва, 
епископъ луцкій и острожскій, архимандрптъ жидичинскій; 
нікто Андрей Литинскій изъ Литиничъ; Исаія Трофимовичъ, 
вписавшійся «душею и рукою»; Спльвестръ Коссовъ, «префекті 
школь кіевскихт. братскихъ» и т. д.

Достойны воспоминанія всі подвижники православія п 
просвіщенія, ознамеповавшіе себя въ нашей исторіи; но въ 
ней каждый изъ нихъ должепъ стать въ своемъ виді, на 
своемъ місті и въ свое время.

Аеанасій Пузына выбранъ въ еппскопы луцкіе въ исході 
1632-го года, па томъ знаменитом!. варшавскомъ сеймі, на 
которомъ и архимандрптъ печерскій Петръ Могила выбранъ 
въ митрополиты кіевскіе. Тогда устраненъ быль отъ єписко­
пів луцкой уніатскій епископъ Іеремія Почаповскій, который 
не допускань на эту еппскопію Псакія Борпсковича. посвя-
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щепнаго па пес патріархомь ©еофапомъ 1620 года. Л явился 
будущій епископъ па тотъ избирательный варшавскій сеймі, 
въ числі 140 депутатові оті шляхетства волыпскаго, будучи 
еще міряниномь, Александром Пузыною. Поді этпмъ имснемъ 
онъ видепъ и на листі луцкаго братства 1619 года. Оче­
видно, что его архіерейская подпись въ реєстрі кіевскаго 
братства ни какъ не panic 1633 года. Впрочемъ, этотъ «вла­
дыка луцкій и острожскій» былъ въ Кіеві и въ февралі 
1647 года, при пзбраніп Сильвестра Коссова въ митрополиты 
кіевскіе; а скончался онъ 1650 года 25-го декабря.

Исаія Трофимовичъ, Сильвсстръ Коссовъ, Софроній По- 
часкій—мужи известные въ нашей исторін; но ихъ служспіе 
въ богоявленсвомъ братстві принадлежишь уже ко времени 
могилинскому, и началось не panic 1632 года. Исаія Тро- 
фимовичъ Козловскій, ближайший сотрудник!. Петра Могилы, 
былъ взысканъ имъ изъ ієромонахові вилепскаго братства. 
Едвали пе оттуда взятъ былъ и монахъ Силъвестръ Коссовъ. 
Оба они, въ іюиі 1631 года, находились уже при Нетрі 
Могилі, въ бытность его въ Львові. Софроній ІІочаскій 
былъ изъ питомцевъ кісво-братской школы; онъ первый, подъ 
имепемъ Стефана Почаскаго, означень въ числі двадцати 
учепиковъ, читавших!, наді гробомъ гетмана Сагайдачнаго 
стихи или втрши, напечатанные того же 1622 года, отъ 
имени ректора и проповідника Кассіана Саковича. Черсзъ 
десять літі послі того, Софроній ІІочаскій, уже какъ «про- 
фессоръ риторики» въ лаврской могилинской школі, являлся 
къ великому архимандриту въ світлеє воскресенье—съ 23-мя 
учениками и съ привітственннми стихами, которые и напеча­
таны въ томъ же 1632 году, подъ заглавіем'ь *Евхариспгиріонь - 
албо Вдячность». Того же года, вмісті со всею лаврскою 
школою, и Почаскін переведень былъ въ богоявленское брат-
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IV.

Первоначальное собраніе кіевскаго братства, въ кото- 
ромъ было принято п подписано братское обязательство, про­
исходило, какъ по всему видно, 1615 года 9 декабря, въ

1631 года (См. въ прибавлешяхъ къ «Описанію кіево-печер- 
ской лавры», сочиненному митрополитомъ Евгешемъ). А въ 
ото ;пс время, именно въ сентябре и октябрі 1631 года, ви­
діли, изъ межигорскихъ актові, *ректоръ братскихъ кіевскихв 
пікол'і,— Томаш?, Тевлевичъ*. Объ этомъ ректорі Іевлевичі 
не упомянуто пи въ одной исторіи академій; но онъ быль 
уже объявлснъ въ моей «Книжной старині южно-русской», 
напечатанной въ Кісвлянині 1850 года (см. на стр. 128).

Іезекіиль Курцеоичъ былъ архимандритомъ терехтемп- 
ровскаго успепскаго монастыря до 1620 года, въ котором?,, 
при возстаповлсніи кіевской православной митрополій, онъ 
посвящен?, былъ въ епископы владимірскіе и брестскіе. Его 
собственноручную подпись можно нидіть вт, памятникахъ 
луцкаго крсстовоздвижснскаго братства, на вышепомяпутомъ 
листі 1619 года. Въ исторических?, сочипешяхъ онъ является 
обыкновенно не под?, своимъ имспемъ. Еще ВТ, «літописці 
густынскаго монастыря> опт, назван?, 1оси$омъ Кчрцевичвмъ\ 
такі, принято и въ Описаній кіево-софійскаго собора (стр. 
156 и 157). Вт, «Памятникахъ кіевской коммиссіи» подпись 
его напечатана ст, имснемъ Іезекіаля Куневича. Такъ она 
повторена и въ кпигі г. Аскочснскаго (стр. 74); но тамъ же 
даліе говорится объ Іосифіь єпископі владимірскомт, (стр. 
90), пакт, будто о другомъ лиці. Впрочемъ, подобныя пзмі- 
ненія собственных?, пменъ встрічаются нерідко. Сама Анна 
Гулевичевпа, еще и в?, исторіи о. Макарія, зовется не иначе, 
какъ Гугулевичевною, и къ этому еяпрозванію привыкли было 
всі академисты.



13

именинный день Анны Гулевичевны. Къ тому же дню устроена 
была при гостинниці домовая церковь Зачатгя св. Анны;— 
и сталь этотъ день на-долго торжественным! праздником! вт» 
братстві. Пзвістіе, что аннинская гостинипческая церковь 
устроена была еще Гулевичевною, хотя принадлежит!, позд- 
п'Ьищему времени ’), но его нельзя не Припять, ИМ'Ья ВТ. виду 
пребьівапіе тамт. молитвеннаго мужа, Исаіи Копнпскаго, ст» 
монашествующею братіей, которые не могли-же обойтись 
безъ своей церкви.

Вскор'Ь послі того заложена была вт. братском! дворі 
большая церковь, именем! которой и назвалось самое брат­
ство. Объ ней не упоминается еще ни вт. предисловном!, 
братскомт. обязательств'!;, ни вь подписи Захарів Копыстеп- 
скаго 4 гепваря 1G1G года. Ио вь следующей за тімт. под­
писи Тарасія Земкп, принадлежащей очевидно кт. тому же 
году, сказано: <• братство православное кіевское—при хралпь 
святыхъ Богояв.іеній*. Это упомннапіе о церкви богоявлен- 
ской дасть намт. разуметь, что она была заложена вт. 161Сг., 
и вероятно G го гепваря, вт. день св. Богоявлепія, который 
у прежних! кіевлянт. был ь городовымь праздником! и сопро­
вождался особенною, торжественною церемонією ПОД! предво­
дительством! кіевскаго войта.

Но постросиіе этой иовозаложеиной братской церкви 
было поздніе. Вь 1616-М! году В! КІЄВСКОМ! братстві не 
стало первоначальпика его, Исаіи Копнпскаго. Опт. упрошен! 
был! на устроеніе монастырей густыпскаго и ладинскаго 
подъ городом! Прилукою, принадлежавших! тогда кь украпи? 
скому владінію князя Михаила Михайловича Вишневецкаго. 
Вь тіхь двухь монастырях! и было около 15-ти літь люби-

*) Тась сказано у митр. Евгенія въ «краткому свідеіііи о иачалТ. кіев» 
сіизіі академій» (см. вь прибавленій къ Описаній кіево-софійскаго собора 1825 г. 
стр. 222). ’ , . . <
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Между тімт. явился новый строитель кіевскаго братства— 
»мужъ хрпстіанскихь добродетелей и милостынь полный», 
по вілраженію Іова Борецкаго. То былъ питомецъ острож- 
с.кнхъ школъ и запорожской Січи, гетмапъ Петрт, Копаше- 
вичъ Сагайдачный, уроженецъ червонорусскій. Послі много- 
.тЬтнихъ войнъ и походові,, онъ въ 1019-мъ году пріопочи.ть 
въ своемъ кіевскомт, дому, гді находилась его жена Анаста­
сия, урожденная Повченская. Въ то время, вспомогая право­
славным!, монастырямъ и церквамъ на Украйні, онъ пост­
роил!, въ кіевскомь братстві Богоявленскую церковь съ при- 
дЪломъ св. Блаювгьщенія.

*) Его примеру послГ.допала и жена его, Ппкпфор.ч бедоровна Чеховичевна; 
она постриглась въ монахини и была игумсньею новоустроепнаго богословсваго 
дЬвичьяго монастыря. Меньшій братъ Іова. Порфпрііі Борецкіїі, былъ терехте- 
мнровскамь игумевомъ. въ митрололнтство Петра Могилы.

Кто же послі Исаіи былъ старшимъ въ кіевскомт, брат­
стві? Объ этомъ не сохранилось тоговремепнаго извістія. 
Между тогдашними кіево-подольскими священниками, въ осо­
бенном!, уваженій и любви народной былъ настоятель воскре­
сенской церкви, Іоапігь Матвіевичт, Борецкій—питомецъ 
львовскаго братства, бившій тамъ съ 1G04 года ректоромъ 
и учителемъ языковъ грсческаго и латинского. Но этотъ доб­
родетельный и просвещенный мужъ въ 1617-мъ году пере­
местился въ золотоверхій михайловскій монастырь, гдЄ при­
няла, монашество ’), съ именемъ Іова; а въ конці слідую- 
іцаго года избрана, былъ въ игумены, па місто умершаго 
Іосифа Мировскаго.

мое містопребиваніе Исаіи, начальству котораго княгиня 
Раина Вишневецкая, урожденная Могиловна, поручила и всі 
церкви въ городахъ и селахъ той обширной украинской 
Вишневеччипы.
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•) На второй могилипской записи о лаврской школі 1G31 года подписался 
«Іаковь беодоровить, священикъ влсильевсий кіевсіпґі, рукою власно»». Объ 
этой церкви Василі» Великаю на Иодол! упоминается и въ «Росписи Кіеву» 
1681 года.

2) На той же могилипской записи подписапъ: «бедоръ Березішцкій, не­
достойный протопопа Кіевсйй Матробозкій, рукою власно»». Сличите воеводскій 
листъ кназя К. Е. Острожскаго на гору Щековицу, отдапу» 1581 г. протопояу 
о. Ивану Михайловичу.

Объ этомъ построеніп братской церкви была современ­
ная замітка въ старомъ ея спподпкі, который къ сожалінію 
не сохранился. Припои Фальковскій, ссылаясь на 121 листъ 
того синодика, въ своемъ «кіевскомт. місяцослові па літо 
1799» говорить: «церковь бывшаго кіево-братскаго на По­
долі монастыря Богоявленій Господппхъ, деревянная создана 
запорожскимъ гетманомъ Петромъ Копашсвпчемъ • Сагайдач- 
нымъ, 1620 года» (стр. 40).

Всл’Ьдъ за тімь онъ построил!, па Подолі и другую 
церковь во имя св. Васи.іія,—какъ это видно изъ универсала, 
даннаго братскому монастырю въ 1659 году кіевскимь пол- 
ковппкомъ Васпліемь Дворецкпмъ, гді сказано: <отъ грунту 
церкви Васильевское меское, презъ тогожъ Сагайдачного 
уфундованое» J).

Такимъ образомъ, усердіемь псзабвеппаго гетмана, при­
бавились дві новыя церкви къ восьми, бывшимъ тогда па 
Подолі. Между ними соборною издавна была Успенская или 
Пречистенская, которую въ ті поры называли обыкновенно 
Матерь Божія, а ея настоятелей—«протопопами матер- 
божскпми» 2). Пребываше Сагайдачнаго въ Кіеві было вре- 
менемъ обновленія церковнаго. Патріархь Оеофаиъ, въ своей 
второй гранаті 1620 года, говорить о собі, что посітиль 
онъ церкви въ самомъ городі Кіеві, «почавши отъ церкви 
соборной Успепія Пресвятыя Богородицы, митрополій кіевской»
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V.

Городом! Кіевомь, какь известно, назывался тогда соб­
ственно Лодолт.. Над! ним! возвышались: кіевскій замокъ, 
бившій на гор'Ь Киселевкі, и древній, нагорный Кіевь, на­
зивавшійся тогда «Старым! городищем!».

посред'Ь града муромъ и Спаса святого деревом! новообнов- 
ленные и коштом! великим! благочестивых! граждан! кіев- 
скихт. украшенные, и иные».

Вт. первой грамат'Ь, 17-го мая, сказано: «смпренія на­
шего благословеніем!, нововдруженное братство богоспасае- 
маго града Кіева благословпхомь и хартією нашею благосло­
венною ВТ. В’ЬчНЫе РОДЫ укрГпИХОМЬ». ІІЗ! нея видно, что, 
по прошенію братів, патріарх! пз!явпл! согласіе основать 
въ Кіеві, по приміру прочих! братствъ западнорусских!, 
братство юношеское: «братство младенческое, старейшему

Вт. 1620 году, среди великаго поста, въ братской гос- 
тинпиц! остановился достопамятный духовный странник!, 
іерусалимскій патріарх! Оеофант., бившій вт> Москві и там! 
посвятившій вт. патріархи государева отца Филарета Ники­
тича. При пемт. находился экзарх! патріаршаго престола 
константинопольскаго, Арсепій, архимандрит! великой церкви. 
Тогда кіевское братство около десяти месяцев! было, можно 
сказать, срсдоточіемт. кіевской ієрархій, куда со всіх! ея 
концовт. притекали обрадованные православные люди. 0ео- 
фань не замедлил! посітить монастыри Печерскій, Пустынпо- 
Нпкольскій, Золотоверхо-Михайловскій, Кирплловскій, Межи- 
горсиій и Терсхтемировскій, и всі приходскія церкви В! 
самом! Кіеві, а потом! он! дал! кіевскому братству дві 
благословенный граматы.
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Такимт, обравомъ исполнилось уже все, что предназна­
чала для кіевскаго братства основательница его, Анна Гуле- 
вичевна. Ст» 1015 года была тутъ школа для дітей всякаго 
званія п гостинница для духоввыхъ страннпков'ь; а въ 1020 
году сталь здЬсь и монастырь ставропигіи патріаргисй.

Даны были Оеофаномт, грамоты па ставропигію и межи- 
горскому монастырю, и двумя, ионызгь братствамъ, луцкому 
Крестовоздвижспскому н слуцкому Преображенскому. Но 
важнГйшимъ дГломъ іерусалимскаго патріарха было возста- 
новлепіе православной митрополій кісвской, на которое оігь 
рішился по общему желанію здіїпнихт, православных'!, людей 
н по особенному настоянко гетмана Сагайдачпаго. Вт, печер­
ской лаврі, вл, храмовой день ея (15-го августа), при вели-

братству единомысльпое и повинующееся о Господ'І;, заложили 
пзвольше, благословпхомъ» *).

Вторая грамата 26-го мая дана кіевскому братству на 
патріаршую ставротпію. Вт, пей сказано: «впдячн церкви 
Божія великое озлобленіе отъ аиостатовъ, закопопреступныхъ 
пастырей ихъ, бывшпхъ вт, землп русской 2), па зпакт, быт­
ности пашей въ місті Кіеві,—на грунгть братскомъ, при 
гьеркви святыхъ Богоявленій и Благовіщені я, крестт, водру- 
жаемт, п ставропнгіонт, патріаршескос достойно бьпш судивши, 
благословляет,». Этою же гранатою Оеофапъ благословплъ 
находящихся въ братстві, молодыхъ пноковт,— <способомъ мо­
настырскими, по закону св. Василія, общежптсльпо быт и».

’) Это братство состояло изъ юношей или молодикові,, еще иедостиівіихг 
полпаго мужества и «пеискусобрачшлхъ», каст, сказано въ грам.тт-Ь митрополита 
ІІсаіи Копинскаго, данной 1632 г. н,ношескому братству луцкому.

2) Тутъ разумеются отступники отъ православія, прииявшіе унію—митро* 
нолитъ Мвхаилъ Рагоза, енископи Кирилл, Терлсцкій, Ипатій Потій и прочіс.

о
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VI.

Посмотрпмъ теперь па разныя пзвістія и мнінія о кіев- 
скомъ братстві того времепп, встрічаемия у псторпковъ 
академій.

комъ множеств! народа, посвящеиъ быль въ кіевскіе мптро- 
политы 1овъ Борецкій. Поел! того были посвящены патріар­
хом'!. и другіе духовные пастыри на епископскія міста, заня­
тия уніатами, а именно: Мелепай Смотрицкігі, архпмапдрптъ 
и ректорі. вилепскій, въ архієпископи полоцкіе; Іезекіиль 
Курцг.вичъ—въ епископы в.іадимірскіе и брестскіе; Исаіп Бо- 
пинскій—въ епископы перемьппльскіе; Исакігї Борисковичъ, 
игумент, чернчицкій—въ епископы луцкіе її острожскіе; Паисій 
Ипполитовичъ, пгумент. мелецкій—въ епископы холмекіе и 
бельзекіе; а на епископство пинское и туровское поставлень 
быль грекъ .Аврамій, спискові, стаґонскій.

Между тЪмъ какъ происходило посвященіс православ­
ных!. єпископові., Станислав!, Жолксвскій, бившій воеводою 
кіевскимт. и коронным!. гетмапомь, потерпіль страшное по­
раженій оті. туркові, на р. Цецор!, въ которомъ и погибъ 
опт., а прочіс воєначальники польскіе взяты были въ пл!нъ. 
По этому случаю былъ въ октябр! того года варшавскій ссймъ, 
для выбора новых!, военачальников!, и для совіта о новой 
войн!, въ которомъ прпппмалъ участіе и гетманъ Сагайдачный.

Пт. генварі, 1621 года, поел! праздника Богоявлепія, 
патріарха Оеофапъ простился ст. Кіевомь, благословпвъ брат­
ство еще третьего, поучительною граматою, 7-го генваря, и 
свонмт. кппарпснымъ крестомъ, который до нып’Ь находится 
падь царскими вратами братской богоявленской церкви. Гет­
ман!, Сагайдачный, съ своими казаками и многими духовными 
лицами, провожал!, патріарха до Волошской границы, гдЪ и 
разстались въ город! Буш!.
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*) Bon. спнсоеь тЬхъ учеником. или спудесаъ, извлеченный изъ пиш и: «B'lipnrh 
па жалосиый иогребч. зацпого рыцера Петра Кої.ашеиича Сагайдачиаго, гетмана 
войска Его К. М. Запор'зскаго. Зложоиыи ирезъ инока Кассіана Саковича, рек­
тора школь к':евскихъ въ братстві»:

1) Стефанъ Почаскій. 2) Пстръ Созоиовичь Балыка. 3) Тоаипъ Саковпчь.
4) веофплактъ Іоанновичь, бурмистровичъ К. 5) Іоапиь Тарнавскій, протопоііо- 
вичь К. 6) веодоръ Скаревскій. 7) Леонгій Базика, бурмнстровичь К. 8) Іереміи 
Ставровецкій. 9) Іоапиь Стеццій. 10) Николай Отрешксвичъ. 11) Іоанігь Пелчиц- 
кій. 13) Евтихій Самуиловичъ. 14) Матої й Кизииовичъ. 15) Григорій Коидрато- 
вичь. 16) Димитръ Кривковичъ. 17) Лукашъ Беринда. 18) Георгій Воропичь. 19) 
Карк Михайловичі. 20) Симеоні Шулта.

У Евгснія—въ «краткомъ свЬденіп»—сказано, что «по 
отъ’Ъзд'Ь патріарха беофана, возставшее отъ католпковъ и 
ушатовъ гонепіе па новопосвяіцсппаго нмъ митрополита кісв- 
снаго Іова Борсцкаго и другпхъ православных!» еппскоповъ, 
разрушило сіє завсденіе. А хотя церковь братскую обповплъ 
въ 1G22 году гстманъ войскъ запорожскпхъ Пстръ Копашо- 
впчь—Сагайдачный и братство поддер ж ивалъ, но училища 
возстановпть не см'Ьлъ безъ дозволеній польскаго короля, и 
уже въ 1G29 году февраля 19-го получплъ отъ короля Сигиз­
мунда Ш-го гранату, дозволяющую пм'Ьть богоявленскому 
братству церковь для совершения Божіей службы по закону 
греческому, съ училшцемъ*.... п т. д. (стр. 210).

Но гетмапъ Сагайдачный въ ті; годы былъ уже въ такой 
сил'!., что весьма могъ и самъ собою обновить братскую 
школу. А если бы даже и для этого понадобилось дозволепіс 
королевское, опч. легко могъ получить его. Не отказалъ же 
король луцкому братству 1G19 года въ дозволительной гра­
наті; на построеніе церкви, богад'Ьльпи и школы. Впрочелъ, 
кіево-братская школа продолжалась и въ 1G22 году: тому 
свидетели—ректоръ Саковпчь съ 20-тыо учениками, читавшими 
его стихи надъ гробомъ Сагайдачнаго ]). А въ Жигнмонтовой 
грамат!;, данной кіевскому братству 1G29 года (т. е. через'!.
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остановил! буйства грабителей

семь ліп послі смерти Сагайдачнаго), даже пЪтъ и рЄчп 
объ училищгъ, как! будто его и не было.

Неизвестно, по какому именно поводу была испрошена 
эта. несвоевременная и недостаточная королевская грамата. 
Макарій и Лскочепскій указывают! передъ нею па прекра­
тившуюся польско-козацкую войну, т. е. на войну Тарасову. 
Но это указаніе напрасное, потому что Тарасова война была 
въ следующем! 1630-М! году, а не въ предыдущем! 1628-мт>, 
подъ которым! опа ошибочно значится у малороссійскпх! 
ИСТОРИКОВ!.

Что же касается до опустошепія кіевскаго братства по 
отт.ЄздЄ іерусалммскаго патріарха, то вт, исторіп Макарія 
сказано так!, что гонители православія тогда, «произвели, 
особенно вт. Кіев'Іі, страшные грабежи монастырей и церквей, 
и братское училище, вмЄстЄ сь своею гостинницею п цер­
ковью, вновь нотерп’Ьло совершенное разореніе»... (стр. 20). 
1!ъ книг'!'. Аскоченскаго это разореніе представлено в! таких! 
чОртахт.: «въ это-то бурное время, na-равнЄ С! прочими, и 
кіевское училище подверглось опустошенно. Братство раз- 
сЄяно; ученики и учители умирали вт. пстязапіях!; церковь 
разграблена, гостиппица разорена, и не остаться бы камню 
па ками!;, если бы гетман! Петр! Конашевпчъ-Сагайдачный 
ст. своими козаками не остановил! буйства грабителей и 
убІЙЦ!» (1. 91).

По тутт. останавливает! следующее обстоятельство: если 
бы нападеніс на кіевское братство въ 1621-мъ году было 
такое ужасное, то уцЄ.іЄвшій отъ него блпжайіпій его сви­
детель, ректоръ Кассіан! Саковпчъ, не преминул! бы про­
возгласить 0 НСМЪ ВЪ СВОИХ! в)ършахъ, черезъ несколько 
месяцев! после того ппсанпыхъ. Вспомнпмъ, какъ Спльвестръ 
Коссовъ, въ своемъ Экзегезиоъ, изобразил! ту опасность, 
которая въ 1633 году только угрожала учителям! братской
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VII.

По возратпмся 
гайдачпомъ.

«Бо и въ тойрочной войн'Ь Богъ вість якъ было, 
Гды бы запорожское войско не прибыло, 
Которое съ короннымъ войскомъ обокъ ставши, 
Менаше поганъ разило, вт. помощь Бога взявши.

«Огорченный в'Ьроломствомъ поляковъ, опт (Сагайдач­
ный) отказался помогать имъ противъ турковъ, и поднявшись 
съ своимъ стапомъ, перешелъ черезъ ДпЪстръ и вступилъ въ 
Малороссію».

Пігь, гетмапъ Сагайдачный воротился изъ-за Дністра 
іга Украину уже по окончапіи хотипской войны, въ которой 
опт., съ 40-тысячнымъ козацкимъ войскомъ, припималъ весьма 
діятельное участіе,—какъ это видно изъ пісколькихь поль- 
скихъ дневниковъ п літописцевь гожпорусскихъ. Кассіань 
Саковпчь, вспомяпувъ о цецорскомъ пораженій Жолкевскаго, 
прп которомъ не было тогда войска запорожскаго, говорить:

коллегіп, гді п онъ тогда находился. Но Саковпчъ, передаю­
щий многія тогдашпія подробности, вс говорить нп о ра­
зорены кіевскаго братства, пи о возобновлены его Сагап- 
дачпымъ. Что значить такое молчапіе? Не то ли, что поку- 
ніепіе пли нападение на кіевское братство вс было такпмъ 
страшнымъ, какъ его рисують? Каковь бы пи быль повопоста- 
повлеиный кіевскін воевода Сома Замопскій; по тогдаишіе 
кіевскіе міщане нс были такт, слабы и уступчивы, чтобы у 
себя, средн города, допустить сопротивппковъ свопхъ па та­
кій неистовства.

къ пов'Ьствовавію г. Аскочспскаго о Са-
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въ

Оттоль відаймо, чого згода доказуетъ, 
Доми, панства п царства вцале заховуетъ. 
Дай Боже згоду межи всіми хрпстіапьі 
И звитяжство хрпстіапскимт. царомъ на поганы»!

дущему 
села, своє до-

Сагапдачішй оконча- 
н принялъ нноческій

какт. должно, 
съ себя гетманство

-Ку смерти ся оті. кплку педель готуючи, 
Сиовідю и жалостю гріхи ветуючи, 
Тайну седмъкротъ припялъ маслоевящепія, 
Такт. тежъ тайны святого зъ нпмъ причаїцевія; 
Маетность свою роздалъ, єдину на шпиталі, 
Другую зась на церкви, школы, монастирі».

Доблестный гетманъ Сагайдачный воротился въ Кіевь съ 
хотинской войны передъ фплипиовскнмъ заговіньемь, обреме­
ненный тяжелыми ранами, отъ которыхъ и скончался черезъ 
пять місяцеві., на проводной неділі.

Даліе въ кінн і Лскочснскаго написано: «Съ прпбыпемъ 
Сагапдачнаі о въ Кіев’ь гоненіс на православныхъ значительно 
стало утихать. Опт. нача.гь отнимать вооруженною рукою 
церкви, занятия католиками и уніатами, и овладівт. остат­
ками кісно братскаго монастыря, занялся возобповлепіемв какт. 
его, такт, п находившегося при вемъ училища. Не жалія 
никаких!, издержек!., Сагайдачный поручилъ постройки сві- 

вт. архитектур'!; гетману Жицкому, далъ монастырю 
її возстановнлъ школу, пожертвовавъ ей все 

стояніе. Устроивъ все, 
ТСЛ1.ПО сложить 
санъ* (ч. I. 91).

Ио из’!, совреыенныхъ сказаній 
1621-мт. году были захвачены въ Кіеві католиками и уніа­
тами разныя церкви и богоявленское братство и чтобы ле- 
жаїцііі на одрі болізг.п гетманъ возвращалъ ихъ вооружен­
ною рукою. По свидітельству Саковича, онъ—

не видно, чтобы
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и фупдаторомъ братскихъ 
вспоминали его. Такі, въ 
Дворецкаго 1659-го года сказало: 
Господня брацкому кіевскому и школамъ, 
щпмъ для паукъ высокпхъ, презъ побожныхъ 
ныхъ годной памяти людей, то есть 
ного, гетмана войска запорозкаго і

II мы зпаемъ изъ увиверсаловъ гетмапскихъ, что Сагай­
дачный укріпплт. п за корсупскпмъ п за мотронппскпмъ мо­
настырями п'Ькоторыя угодья. Но о селахъ, данныхт. отъ него 
кіево-братскому монастырю, не зпалп п коллегіатьі XVII-ro 
віка. Кіевскому братству далъ опт, нисколько тысячи золо- 
тыхъ (червопцевъ),—собственно па школу, на науки, какъ 
свпд’Ьтельствуетъ Саковпчъ. КромЪ того Сагайдачный зав'Ь- 
щалъ полторы тысячи золотыхъ «на школу братства львов- 
скаго, па науку п па цвпчепьс бакаляровъ учопыхъ», какъ 
сказано въ заппсп 1G22 года, данной его душеприкащпками, 
мптрополитомъ 1овомъ Борецкпмъ и гетманом!. Олпфеиромъ 
Остаповичемъ Голубомъ. Объ этомъ пожсртвованіи говорить 
и Саковпчъ, упоминая при томъ, что Сагайдачный над’Ьлплъ 
нескудпо н братскую церковь во Львов'!;.

Въ церкви кіево-братской до пынЪ сохранился большой 
золочеио-серсбрянный ручной крсстъ, обсаженный девятью 
каменьями, съ такою надписью: «року 1622 даль сей крсстъ 
рабі. Божій Петръ Конашевичъ-Сагайдачный гетмана, войска 
его к. м. запорозкаго, до церкви святого Богоявлспія Гос­
подня, въ домъ братскій, на отпуіценіе грТ.ховъ своихъ». 
Можно определится ыю сказать, что въ кісвскомт. братстві 
гетманъ Сагайдачный былъ строителемъ богоявлснской церкви 

школъ, по которым/. особенно и 
универсал! кіевскаго полковника 

«монастыреви Богоявлспія 
при пемъ буду- 
а вельце слав- 

. презъ папа Сагайдач- 
и презъ преосвяіцепнаго 

въ Богу зешлого отца Петра Могилу митрополита кіевскаго, 
зъ умыслу побожне для обороны отъ супостатъ віри и церкви 
православный, за часу гоненія ихъ, фундовапнымъ».
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Что же касается до свідущаго въ архитектур^ гетмана 
Петра Жицкаго, то онъ есть не иной кто, какъ Ивам Пе- 
трео/сицкій, бившій гетманом!. въ 1632-мъ году, о которомъ 
говорится и вт. книгЪ Аскоченскаго (ч. I. 113), но особо отъ 
Жицкаго. Это лицо принадлежишь «Исторіи руссовъ», кото­
рая у наст. л'Ьтт. за сороки пошла въ ходъ, подъ славными 
имспемъ Георгія Копискаго 1).

О монашеств'Ь гетмана Сагайдачнаго не говорили наши 
иноки ни вт. XVlI-мъ, ни въ прошломъ столітіи,—безъ сом- 
Н’Іиіія потому, что опт. и не были ыонахомъ; а еслибъ былъ, 
то по умолчали бы о томъ ни Кассіант. Саковпчъ, ни другіе 
черноризцы кіевскіс. Первое извістіе о томъ появилось 1796 г., 
вт. • Исторіи Украины» Энгеля, который, не понимая что зна­
чить вступление въ церковное братство, прииялъ его за по­
стрижете вт. монашество. Это недоразуміиііе н'Ъмца Эпгеля 
у паст, распространила. Бантьнпт.-Камепскій, вторыми, изда- 
НІСМТ. своей «Исторіи Малой Россіи», напечатавнымъ 1829 г.

') Весьма замі.чательнля въотш шеиіи художественном!., она преисполнена 
свідіїїіііі невТ.риыхъ и ебнвчивыхъ, къ распространенно которых* послужила не 
мало «Исторіи Міілороссіп» Маркевича. Вотъ пі.скольио строк!, изъ «Исторіи 
Гуссовъ» о гетман!; Сагайдачномъ:

... «А самі., бывши спокойным* правителей* гетмманства, поправлял* 
внутренте безпорядки правительственные н воинскіе, воспящал* усилию уніат­
ство, возвращал* съ пего церкви, а въ томъ числі воротить необорную кіевскую 
Софію, соондалъ вновь церкви, и между г!;мъ построить братскін йевскій 
монастырь на Подолі, иодъ распорлжетемъ гетмана Петра Жицкаго, яко въ 
архитектур!; свідуїцаго; падаль сему монастырю достаточный деревни, и возоб­
новила вт немъ, съ помоїцію митрополита ігіевскаго Петра Могилы, древнюю 
кіеьскую академію, заведенную со времепъ послідпяго крещенія Госсіи, по отъ 
иавісствія и разорепія татарскаго крывшуюсь въ разных* мопастыряхъ и пеще­
рах*. П поживши Сагайдачный въ полной славі великого и славного гетмана 
малороссінекаго боліє двадцати літ*, скончался въ Kieni въ 1622-м* году п 
иогребенъ нъ церкви тою созданною имъ братскаго монастыря, коего иочнталса 
онъ главнымь ктиторомь.»

Пеужелн это написано поромі. Георгія Копискаго!
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Отсюда монашество Сагайдачпаго принято было п митропо- 
литомъ Евгетнемъ (см. въ прибавлены къ Кіевскому Синоп­
сису—1836 г., спнсокъ малороссшскп.хъ гетманов!). Тогда 
и въ кіевскомь братстві стали было даже поминать Сагап- 
дачнаго подъ пменемъ «пнока Павла», о чемъ я слышалъ 
отъ самаго Иннокентия въ 1840 году.

Въ старомъ помянппкі к. мпхапловскаго монастыря 
находится следующая современная замітка: «Року 1622 
апрпля 10 дня, благочестивый мужъ панъ Петръ Копаше- 
вичъ-Сагайдачныи гетманъ войска Его К. М. запорозкаго, 
по многихъ зпаменптыхъ воениыхъ послугахъ и звптязствахъ, 
па ложи своемъ простеръ пози свои, приложися къ отцемъ 
своимъ, съ добрымъ исповідапіем! исполнен! благпхъ д'Ьлъ 
и милостыни, въ Кісві. Погрсбенъ при церкви школы сло­
венское, въ місті, на Подолі честно, въ дому братства 
церковнаго».

Сходно съ этимъ и у Саковича сказано, что Сагайдач­
ный погрсбенъ «мрн церкви братской»—«южс опъ гетманъ 
Петръ созда»—написано было въ старомъ сиподикі этой 
церкви. Самуилъ Величко сказал! въ своей літописи, что 
гетманъ Сагайдачный «погрсбенъ честно и знаменито, чрезъ 
преосвященваго митрополита своего кіевскаго отца Іова Бо- 
рецкаго, при церкви соборной въ томъ же мопастыру брац- 
комъ таевскомъ сущей». Но Стефапъ Лукомскій, въ своей 
исторіи двухъ войнъ, написанной въ городі Прилукі 1770 г., 
пользуясь літописью Величка, перед'Ьлалъ по своему и наз­
начил! місто погребенія Сагайдачпаго — «ох трапезгь того 
монастыря»!

Но гді же надгробный камень, о котором! упоминает! 
Саковичъ, приводя и самую надпись? Можетъ быть, оиъ остав­
лен! на своемъ місті, при построены лшііїнисй каменной
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богоявлепской церкви, въ 1693-мъ году, и вошелъ въ ея 
основаиіе. Прочтемъ послідвіе четыре стиха той надписи:

♦ Року тысеча шесть сотъ двадесять второго,
Погребепъ въ монастыри брацтва кіевскаго.
Па который тисячні килка офЬровалъ,
Аже бы тамъ науки фундовапо, жадалъ».

и прочіе иноки, и

»Погрсбеиъ въ монастыри братства кіевскаго»... гово­
рить тогда піні й рсктор'ь братскихъ школ ь. Птакъ, напрасно 
утверждала, Евгеній, а за вимъ и Макарій, что кіевское брат­
ство еще не называлось мопастыремъ, или—что въ пемъ 
еще не было монастыря даже до 1G33 года, до митрополит- 
ства Петра Могилы. Нельзя согласиться и съ т'Ьмъ ихъ 
утвержденіем’ь, будто право ставропгаіи дано было патріар- 
хомъ Ооофаномъ только братской церкви, а не монастырю; 
потому, говорять они, и могъ Петръ Могила подчинить ново- 
заведенпып братскіи монастырь своей єпархіальної! власти, 
не нарушая т’Ьмъ права ставропигіп патріаршей. Въ кпигі 
Аскочепскаго сказано сначала, что Оеофанъ утвердила право 
ставропигіп за богоявлспскимъ учплищнымъ мопастыремъ 
(1. 88); по потомъ, говоря о подчинсніи монастыря епархіаль­
ной власти, Аскоченскій замТ.чаетъ, что «этотъ поступокъ Петра 
Могилы нс нарушала, права ставропигіп, даннаго патріархомт, 
Ооофаномъ: ибо ставропигія принадлежала не монастырю, а 
только церкви существовавшей въ то время» (1. 331). Если 
уже такт, отделять монастырь отъ церкви, то начало брат­
ского монастыря надо признать еще съ октября 1615 года, 
когда зд’І.сь водворились Псаія Копннскій 
когда зд'Ьсъ не было еще богоявлепской церкви. Въ 1620 
году патріарха Оеофанъ, граматою 26 мая, благословилъ 
здінпнпхт, ппоковт, •способом^ монастырскимъ общежительно
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бытп»; а также опъ благословилъ зд'Ьсь быть ставропигис 
патріаршей, водрузпвъ крестъ «на грунгпп, братскомъ, при 
церкви святыхъ Богоявлеиій и Благов’Ьщепія». Отсюда видно, 
что право ставроппгіп дапо было пе только церкви, по и 
состоящему при ней монастырю—всему дому братскому, по 
вираженій) того времени. Такт, и разумели тогдашніе право­
славные люди, духовные и світскіе, называя патріаршею 
ставроппгіею ц'Ьлое богоявлепское братство. О томъ свпд’Ь- 
тельствуютъ изв’Ьстныя трп записи, дапныя Петру Могил'Ь 
отъ духовенства, шляхетства и запорожскаго войска.—«Мы 
ІІсаія Копинскій, милостію Божіею архіеппекопь кіевскій, 
галпцкій п всея Россіи, мптрополптъ православный, и мы всЬ 
православные епископы, архимандриты, игумены, ієромонахи, 
протопопы, іереи и ипоцы, сыпове святое восточное апостоль­
ское церкви, послушенства архієпископа копстаптипопольскаго 
и вселепскаго патріархи, а братія уписные братства цер­
ковного кіевскаго, ставропгігіумі патріархи константино­
польского, пастыря вашего, прп церкви святыхъ Богоявлеиій, 
вт> М'Ьст'Ь Кіев'Ь будучаго»... и т. д.

Какъ этою записью, такт, и двумя другими, Петру Мо- 
гил'Ь, еще до митрополитства его, предоставлено было, на 
всю его жизнь—старшинство надь мопастыремъ и падь 
всЬмъ, что принадлежало къ кіевскому братству. Ему какъ 
любопослушнику патріарха копстаптипопольскаго, также при­
знававшему братство кіевское патріаршею ставропигіей, не 
для чего было и нарушать ставропигіальиаго права какимъ-то 
особеннымъ подчипеніемт. братскаго монастыря своей єпар­
хіальної} власти, отдельно отъ братской церкви. Л иовосо- 
брапная Петромъ Могилою община ученыхъ иноковъ, еще и 
до перевода ея изъ лавры въ братскій монастырь, была 

□подчинена ему, какъ архимандриту печерскому и своему 
фундатору.
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Итакъ можно сказать утвердительно, что богоявлепскій 
братскій монастырь, съ правомъ патріаріпей ставроппгіи, 
существовала, съ 2G-ro мая 1G20 года. Ыо кто былъ тогда 
игумспомъ богоявленскимъ, это неизвестно. А съ 1627 года 
былъ здЬсь игуменомъ знаменитый Тарасій Левковичъ Земна, 
продолжавшій при томъ свое прежнее служеніе въ печерской 
лаврі, гді и скончался 13-го сентября 1G32 года. Замічено 
выше, что историки напрасно назначали его въ ректоры брат- 
скихъ школъ 1G31 года: ректоромъ тогда былъ Томагиъ 1ев- 
левичъ. Игуменство и ректорство соединились въ одпомъ лиці 
уже ВПОСЛІДСТВІИ. Неизвестно, съ кого именно это началось; 
Иннокептій Гизсль съ 1647-го года подписывался уже «игу- 
мспъ и ректоръ». Исторія кіевскоіі академій не собрала еще 
всЬхъ отцевъ коллсгіатов'ь могилинскаго времени. Такъ, на- 
прим’Ьръ, въ ней не являлся еще ни разу предмістпик’ь Игна- 
тія Старушича игуменъ Леонтгй Андреевичи Бронкевичъ, кото­
рый занимался возобновлепіемт. древней трехсвятительской 
(т. е. Васильевской) церкви, по поручение Петра Могилы.

О кісвобратской школі перваго 17-тплітія мало сохра­
нилось извістій положптельныхъ; даже то місто въ Оеофа- 
новой граматі, гді говорится о школі, по непзвістности 
подлинника, вині читается въ двухъ варіантах^ По одному, 
напечатанному въ «Исторіи ієрархій россійскоп» (Ч. I.), та­
кое чтеніе: «школу е.ктпо-словенскаю и латино-полъскаго 
письма». По другому, изданному въ Памятникахъ кіевск. врем. 
КОММПСІП» (т II), читается такъ: «школу еллино-словенскаго 
и латинскаго письма». Отсюда выходитъ значительная раз­
ница въ заключеніяхт, о преподаваніп языковъ въ тогдашней 
кіевскоіі школі.
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Евгспій и Макарій держались псрваго чтенія, по кото­
рому выходить, что въ кіевской школі учили четыремъ 
языкамъ. У Евгепія, въ краткомъ свідіпіп, сказано папро- 
тпвъ, что до 1620 года въ этой школі обучали юношество 
только русской грамоті и латинской словесности; а Оеофанъ 
«повелілі, распространить кругъ паукъ еще обучсніемь грс- 
ческаго и польскаго языковъ» (стр. 209). Ио не въ обычай 
и нс въ духі тогдашннхъ православпо-рускпхъ школь было 
бы учить латинскому языку безъ греческаго; да и въ томъ 
же краткомъ свідіпіп сказано даліе, что «языкъ грсческій 
заведень быль съ самаго начала сего училища» (стр. 217). 
Такнмъ образомъ къ Оеофапову повелінню могла бы относиться 
только прибавка языка польскаго. Ио патріарху іерусалпм- 
скому едва ли свойственно было ділять такую прибавку; да 
онъ, какъ видно, н не вмешивался въ кругъ преподаванія; 
во второй граматі своей онъ говорить о кіевской школі, 
какую онъ засталъ, виділі, и благословиль.

Въ книг'Ь Аскочспскаго (ч. I. стр. 87) сначала принять 
второй варіанті, граматы, называющий школу еллино- 
словгнскаю и латинскаю письма, изъ чего слЬдуетъ, что 
зд'Ъсь учили только этимъ трем?, языкамъ. Однако въ той же 
книг’Ь говорится далйе, что «до Петра Могилы въ школахъ 
кіевскихт, существовало преподаваиіе и польскаго языка; по 
съ перепменовапіемь оныхъ въ коллегію и съ ввсдешемъ 
повой программы, парЬчіе польское исключено, какъ совершен­
но не нужное» (ч. II. 149).

О прекращены въ кіевской коллегии четвертаго языка, 
т. е. польскаго, говорилось еще въ Исторіи Макарія, съ та- 
кпмъ предположеніемь, что это сділано «можетъ быть и по 
особенной пепріязни къ полякамъ, какъ гонителямъ право- 
славныхъ» (стр. 52). Въ книгі Аскоченскаго тоже сказано; 
«такому исключенію можеть быть содействовало еще и то
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обстоятельство, что парічіе это принадлежало отъявленнымъ 
і’опителямт православія и притЬснителямъ Украины».

Но здісь прекращается историками польскій языкъ въ 
кіевской школі именно тогда, когда онъ только начпнаетъ 
въ пей проявляться со всею свіжестшо пововведелія. Вспом- 
нимь, чімь привітствовали ученики преобразованной кіев­
ской школы митрополитство своего мецената въ 1633-мъ году: 
польскими стихами, напечатанными въ лаврі подъ именемъ 
Mnemosyne. Профессоромъ иностранныхъ языковъ здісь быль 
три года Сильвестръ Коссовъ, такой любитель польщизпы, 
что и въ послідніе годы его митрополитства (1657), когда 
Кіевь и вся Малороссія были уже подъ русскою державою, 
даже діловия бумаги у Пего въ кіево-софійской капитулі 
были писаны по-польски (см. образчпкъ въ Описаній кіево- 
софійскаго собора, стр. 251, съ собственноручными подписями: 
Sylvester Kossow... Lasarz Baranowicz... Klcinens Staruszycz... 
Theodosius Sophonowicz...) Самъ Петръ Могила, принад­
лежавши! до своего монашества къ рыцарству польскому, 
любилъ польскій языкъ, на которомъ и передъ кончиною своею 
наппсалъ опт. достопамятное для кіевской коллегіи завіщапіе. 
Итакъ, в’ь кіевской коллегіи не было предполагаемой нелюбви 
къ языку польскому, и можно думать, что онъ быль нікоторос 
время преподаваемъ и въ пей, по приміру братскпхъ школъ 
Виленской и могилевской.

Историки академій вводять п прекращаютъ польскій языкъ 
елпшкомъ произвольно. Такъ у Евгепія, въ Описаній кіево- 
софійскаго собора (стр. 171), сказано было, что Петръ Мо­
гила младшимъ свопмъ нптомцамъ «съ 1631 года поручи.ть 
обучать дітей наукамъ па латинскомъ п полъекомъ языкахъ, 
назпачивъ пмъ школы при лаврскомъ больничномъ троицкомъ 
монастирі». Въ Исторіп Макарія тоже повторяется, что Петръ 
Могила «опреділилж въ новооткрытыя школы нікоторихж изъ 
возвратившихся свопхъ нитомцевъ преподавать науки на
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латині комъ и полъскомъ языкахъ» (стр. 37). По посмотрите 
въ подлинную запись Петра Могили объ этой лаврской школі 
(которая напечатана Евгеніемь въ «Описаній кіево-печерской 
лавры» 1831 года, т. е. за 12 літь до пздапія Псторіп 
кіевской академій о. Макарія); въ той записи сказано, что 
Петръ Могила новособранную ученую братію водворяетъ на 
означенпомъ місті, дабы они преподавали «наукп вызволении 
грсческимъ, словенскимъ п латинскимъ языкомъ».

Пмія въ виду это постановленій лаврской школы 1631 
года о пренодавапіп наукъ па трехъ языкахъ, а также и то, 
что луцкая братская школа, устроившаяся по образцу кіевской, 
названа была въ 1624-мъ году греко-латино-словенскою, я 
полагаю, что такт, называлась и школа кісво-братская, со­
гласно съ вторымъ варіаптомь Оеофановой граматы. Впро- 
чемъ ее называли въ ті поры и просто—школою словенскою,— 
какъ это мы виділи нзъ замітки въ помянникі михайловскаго 
монастыря о кончині гетмана Сйгайдачпаго.

Объ учителяхъ тогдашней кіево-братской школы очень 
мало сохранилось извістій положительных!.. Достовірно зпа- 
емъ только двухъ учителей, бывшихъ ректорами: Кассіана 
Саковича, виднаго въ 1622-мъ году, и Оому Іевлсвича, упо- 
минаемаго въ 1G31 году. Между тЬмъ въ Исторіи Макарія 
сказано такт: «вообще же учителями во все это время яв­
ляются здісь монашествующіе, которых’!. ввела въ дворъ свой 
Анна Гулевичевна» (стр. ЗО). Зачімь же предполагать здісь 
учителями однихъ монаховч., и только тфхъ, которые были 
введены сюда вмісті съ Исаіею Копиискимъ? Не видно шце 
ни откуда, чтобы и Саковичъ и Іевлевичь были туть съ 1G15 
года. Что же касается до монашества учителей, то оно нс 
было непрем'Ьниымъ ус.ювіем'ь въ тогдашнихъ братскихъ шко-
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также и

Въ кнпгі Лскоченскаго сказано такъ: «вообще же ня- 
ЧаЛЪСШвуЮЩНМи ВТ, первобытной кіевской школі постоянно 
являются лица монашествующія, въ силу того пункта записи 
Липы Гулевичевой, которымъ она первоначально ввела во 
владіиіс подаренпымъ ею дворомъ и землею—ієромонаха п 
прочпхъ зъ черпцовъ» (I. 103). Но такого пункта пітт, въ 
ея записи: она «заразъ въ той дворъ и на его плацъ духов- 
пыхъ и свЬтскпхъ православныхъ впровадила» п отдала во 
владіпіе какъ пмъ, такъ п всімь духовнымъ и свптскимъ, 
состоящимъ въ православіи восточной церкви.

тамъ мешкаючимъ православні,/мъ, въ ино- 
I и всякомъ «троєній тамъ пребывающимъ, 

чинити не маютъ». Пітт» никакого основанія тогдашнихъ 
учителей и выбираемых!, изъ нихъ ректоров!, кіево-братской 
школы ограничивать одними монашествующими. Это началось 
уже ст, тоіі повой ученой братіи, которую собралъ Петръ 
Могила въ 1631 году, для преподавапія свободных!, паукъ въ 
лаврской школі, и которую потомъ онъ водворилъ въ брат­
ском!, монастирі.

лахъ. Іоапігь Борецкій задолго до своего монашества былъ п 
учителем!, и ректоромъ во львовской школі; а въ Псторіи 
Макарія онъ зачисленъ и въ учители кіевской школы, также 
еще до его монашества. Въ тогдашней вилепской школі, за 
пеимінісм'ь своихъ учителей латинскаго языка, нанимали и 
юъмцевъ. Итакъ, достаточно было бы того условія, пазначеп- 
паго Гулевичевною, чтобы учители и всі тутъ были право­
славна™ исповіданія. Изъ ея записи видно, что она ввела 
въ свой дворъ не только духовныхъ, но и свптскихъ лпцъ: 
свящеппо-ипока Исаію Копипскаго и прочпхъ чернцовъ, а 

школу (т. с. учителей); и сказано даліе: «потомки 
тежъ свои па то обликгую, же жаднымъ способом!, перешкоди 
въ той поссесіи тамъ мешкаючимъ православным^ 
Ч0СТВІ въ школі



33

XI.

Предположивъ одпихъ мопашествующпхъ начальниками 
школы, Аскоченскій прибавляешь: «только при такпхъ блюсти- 
теляхъ школьпаго ученія могла быть въ то время осуществлена 
благочестивая мысль дарительницы». Но въ то время—кто 
же, какъ не іеромопахь и ректоръ Кассіапь Саковпчъ подалі, 
собою соблазнительный примерь отступничества отъ право- 
славія восточной церкви? А вслідь за пимъ порешелт. вт. 
уніатскій расколъ и бившій вилепскій ректоръ Мелетій Смот- 
рицкій; его же Макарій и Аскоченскій зачисляють въ учители 
и ректоры первобытной школы кіевской.

Главное паблюдепіе и попечете о ціломь кіевскомь 
братстві и всіхт, его частяхъ лежало па старшемъ братп. 
Въ это званіе выбираемъ былъ на известное время (на «част, 
певный») способный челов'Ькъ духовпаго или світскаго стана; 
а въ помощь ему выбирались годичные старосты.

Это правило видно изъ трехъ вышепомянутыхъ записей, 
дапныхъ Петру Могилі, а постановлено оно, віроятпо, еще 
въ тіхь «братскихъ повинностях!, и порядкахъ», которые 
написаны были 1G15 года, при самомъ началі кіевскаго 
церковнаго братства г). Къ сожаліиію эти «повинности и 
порядки* утратились, или же заронились гді-нибудь въ без- 
вістности архивной. Въ уцілівпіихт. отрывкахъ братскаго 
вписнаго реестра первое місто занимает!, слідующая запись:

«За згодного прозьбою всіхі. ихъ милостей и отцевъ 
нашихъ духовныхъ и стану шляхетскаго обывателей кіевских'Ьу

■) У Евгенія, въ краткомъ свіденіи, сказано, что патріархг Оеофапъ 
при шевсвомъ братстві «учредилъ еще-братство церковное и братство мило- 
сердія* (стр. 209). Но это только разиыя названій кіевскаго братства, которими 
оно именовалось оть самаго начала. Такъ луцкое братство, начавшееся 1017 
года, именовалось церковнимъ братствоыъ и братствомъ милосердій.

3
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всякаго етапу вписапыхп братства, церкви и мопастыря 
Богоявлепій въ Кіеві, ставропигіи святійшаго вселенскаго, 
прирожопаго отца п пастыря россійской церкви, патріархи 
копстантннопольскаго, старшими братомъ, опекупоми п фуп- 
даторомъ того святаго братства, обители и школи, любовні 
въ тотъ братскій реєстрі» подписуюсь. Петръ Могила, мило- 
стію Божіего архимапдритъ свято-великой чудотворной Лавры 
печерской кісвской, яко любопослушпикъ святійшаго вселен­
скаго коистаптипопольскаго патріархи, въ літо 1031 місяца 
марта 11-го дня рукою власного».

Па чье же місто выбрани былъ Петръ Могила въ зва- 
ПІС старшаго брата, опекуна и фундатора? Это можно 
определить дпемъ его выбора—ll-ми числом?» марта 1631 г. 
То былъ девятый день по кончині митрополита Бова Борец- 
кам. Собравшееся на его девятинахъ кіевское братство из­
брало и для себя ему въ преемники того-же имепптаго мужа, 
котораго и умирающий Товъ назначили первыми своими ду- 
шсирикащикомъ. Извістпо, какое тяжелое время настало по 
смерти Сагайдачпаго для возстановлеиной кісвской ієрархій, 
для кіевскаго богоявлепскаго братства и для всей православ­
ной кісвской Руси. Много труда п заботы предстояло митро­
политу Іову; а его средства были скудны, ограниченный од­
ними михайловскими мопастыремъ, вт> которомъ они оста­
вался по прежнему, ви званій игумена. Тами жили при немъ, 
сослужптелемъ его, почтенный мужи Псаакій Борисковичн, 
оставшійся только си званіеми епископа луцкаго п 
остро жскаго.

Для умножения средствъ братскаго мопастыря п училища, 
купленъ былъ въ 1621 году, у инокипп Парасковіи Кучинской, 
большой двори ся, знаменитый тогда по преданіямн, па старо- 
кісвскоми подгорьи, протпвъ Рождественской церквп. Ви 1624 
году кіевское братство пріобріло еще два .тавочпыя міста
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возлі соборной церкви, у міщанки Люціп Миткевпчевой; да 
въ 1628 году небольшой дворъ на Борисо-глібской улнці, 
у козака Петра Данкова.

А свой кіевскій дворъ, находившійся близъ Воскресен­
ской церкви, мптрополптъ 1овъ заложилъ отцамъ межигорцамъ. 
Въ томъ дворі его (а не въ михайловскомъ монастирі) за­
ведена была тппографія, въ которой сначала работалъ кіев­
скій тппографъ Александръ Тимое/льевичъ Бсрбицкій, папе- 
чатавшій два изданія Часослова, 1625 и 1626 г.; а потомъ 
печаталъ здісь разныя церковпыя книги Спиридонъ Соболь 
въ 1627—1630 годахъ. Этотъ Черкащенскій дворъ Іова Бо- 
рецкаго, по его завіщапію, приняли въ свое влддініе межи- 
горцы, и въ псході того же 1631 года продали сто ректору 
Томашу Іевлевичу.

Въ завіщапіи своемъ, писапномъ 1-го марта па кануні 
своей смерти, онъ говорить слідующсе: «И его милость гос­
подина отца Петра Могилу, архимандрита почерскаго, и его 
милость отца Исаакія, епископа вышепомененнагр, по Возі 
першими опекунами такъ того святаго монастыря Михайлов- 
скаго, яко п всіхь речей моихъ рухомыхъ учинивши,—за 
напертій и церкве Божой и всему православному народові! 
россійскому потребнійшій  въ томъ тестамеиті остатпое 
воли моее кладу: абы школы оъ Братстоп кгеоскомъ для цои- 
ченя дптокъ хриспйанскихъ, а не где индей (рундооаны были, 
подъ неблагословенгемъ приказую».

Новоизбранный старшій брать богоявленскаго братства 
не оставлялъ одпакоже своего лредпріятія «фундовать школы», 
и будучи того года во Львові, даль 15 іюня обітпую запись 
ієромонаху Исаіи Трофимовичу, монаху Сильвестру Коссову 
и другимъ учепымъ братіямь, которые къ нимъ еще должны 
были присоединиться, о томъ, что предназначенный фундушъ 
будетъ непремінно исполнен'!, въ Кіеві, въ псчерскомъ мона- 

*
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Тогда великій архимапдритъ печерской лавры присту­
пила. къ открьітію своей школы при каменной троицкой церкви 
на святыхъ вратахъ, въ больвичномъ монастирі,—пспросивъ 
на то дозволеніе копстантинопольскаго патріарха Кирилла, 
а также благословеніе кіевскаго митрополита Исаіи Копин- 
скаго и трехъ тогдашиихъ епископовъ, Исаакія, Аврамія и 
Паисія, какъ означено въ его записи 18-го ноября 1631 года.

стирі, или же гді ему и имъ заблагоразсудится, й назначить 
имт. крайним?, срокомъ 12 місяцевь. Такимъ образомъ 
тогда не было еще опреділено, гді именно быть новой школі.

По въ томъ же 1631-мъ году, избранный всею капиту­
лом михайловскаго монастыря въ игумены, архієпископі сі- 
верскій Исаія Копинскій, 20-го іюля былъ возведенъ на пре­
столі, митрополій кіевской.

По эта лаврская школа устрояема была для кіевскаго 
братства. Еіцс въ дскабрі 1631 года, въ день Зачатія св. 
Анны, вся богоявленская братія просила своего старшаго 
брата, чтобы онъ заводимую имъ школу и находящихся при 
ней учителей перевелъ въ братскій монастырь и освовалъ ее 
здісь, какъ при ставропигіи патріарха константпнопольскаго 
и місті удобп’Ьйшемъ для воспитанія учащихся. И въ слі- 
дующііі день Петръ Могила объявплъ свое согласіе основать 
здісь своимъ нждивеніемг школы, съ тімі, чтобы ему быть 
пожизненным! опекуном?., блюстителемъ п защитником! брат­
ской церкви, монастыря, школі. и всего къ пимъ принадле- 
жащаго. II было утверждено это діло тремя записями, дан­
ными Петру Могилі—отъ кіевскаго шляхетства 30-го декабря 
1631 года, отъ духовенства 5 го генваря 1632 года, и отъ 
гетмана Ивана Петрнжицкаго и всего войска запорожскаго 
12-го марта 1632 года.
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XII.

«Если зъ доброго стался злымъ чслов'Ькъ першій^ 
Вторый все то отм'Ьнилъ, діявола стерши;
Теды зъ иаукъ погаискихъ латво учинити 
Христіаномь Христову, и за свою міти».

Стихотворевія, составляющія Евхаристиріошь, располо­
жены въ дві части: 1) • Геликонъ то есть садъ уміетпости 
первый», въ которомъ воспітьі <8 кореній иаукъ вызволе- 
ныхъ»; 2) «Нарнасъ албо садъ уміетности вторый», въ кото­
ромъ воспеты «10 лптораслій наукъ вызволеныхъ». Гели- 
конъ оканчивается стихами къ Богу, а Парнасъ—стихами къ 
пресвятой Діві: эти стихи, равно какъ и всі почти корни 
и літорасли свободныхъ наукъ, обращаются подъ-конецъ въ 
панпгирикъ меценату кіевскому. Такт., въ Парнасі *Калг

Лаврская школа была уже въ ходу; • о томъ свпдітель- 
ствуетъ книжка Евхаристиріот, напечатанная 1632 года 
29-го марта, состоящая пзъ стихотвореній, которыми ученики 
или спудеи риторики и ихъ профе^соръ, Софроній Почаскій, 
привітствовали Петра Могилу съ світльїмь праздникомъ 
Воскресенія Христова. Этою книжкою опреділяется характеръ 
лаврской гимназіи, которая послужила родникомъ коллегии 
и потомъ академій кіевской. Повое поколіпіе ученыхъ ггімна- 
зіастовь было съ большимъ запасомъ тогдашней западно­
европейской учености, такъ щедро изукрашенной язычествомъ 
или поганствомъ классической еллино-латинской древности. 
Ученость эта принята была въ то время въ Кіеві, какъ 
внішнее условіе, необходимое для возрастанія здішняго пра- 
вославно-русскаго просвіщеній въ уровень съ просвіщенісмь 
латино-польскимъ. Ио ея усвоение оговорено было въ Евха- 
ристиріоні такъ:
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п явныхъ».

') Для памяти потомства пинитом* имена этих* учеников!..
Вт. лаврской шкоті. 1632-го года:
1) Стефан і. Стрибиль. 2) Григорій Трипольскій. 3) Александр* Олекшичъ. 

4) Самуель Мужнлопскій. 5) Андрей Черхавскій. 6) Васплій Климович*. 7) Васи лій 
Камсннцкій. 8) Михаил* Полубеискій. 9) Мартин* Сурми*. 10) филин* Миклашев- 
скій. 11) Імами* Заруціай. 12) Васплій Сущанскііі-ІІроскура. 13) Филон* Илі.ков- 
екій. 14) Ст. иант. Колчицкій. 15) Максим* Кресловскій. 16) беодор* Сусло. 17) 
Васплій Чудпопоц*. 1S) Васплій Устрнцкій. 19) Георгій Негребецкій. 20) Евтихій 
Соболь. 21) Стефан* Трпиольскій. 22) Трофим* Онуївкевпч*. 23) Іеремія Войсяцкій 

В* Богоявленской школЬ в* іюлФ 1633 года:
1) Александр* Тишкевичь. 2) Георгій Тиша. 3) Іоапн* Тиша. 4) Самуель 

Муааїловскій. 5) Адам* Тиша. 6) Филон* Пльковсіай. 7) Филип* Константинович*. 
8) Тимофей Княгннпцкій. 9) Стефам* Вабпевскій. 10) Захарів Березецкій. 11) 
Андрей Гродоцкіи. 12) Порфпрій Кардчевскш. 13) Васплій Вітриціай.

Между т'І.м'ї. апріля 30-го (а по старому стилю 20-го) 
умерь в'ї. Варшаві король Жигимонтъ третій, главный вво- 
дпгель п покровителі, церковной упій, породившей столько 
раздора и соблазна въ славяпо-христіанскомь мірі,—столько 
мученій и бідствій православно-русскому народу бывшаго 
великого княжества лптовскаго.

Имена 23-хъ учениковъ, подппсаппыя подъ стпхотворе- 
піями, показываютъ, что въ лаврскую школу были отданы 
преимущественно діти православного шляхетства кіевскаго *). 
Нікоторие изъ нихъ (Филонъ ІІльковскій и Самуплъ Мужи- 
ловскій) встрічаются и въ числі 13-ти учениковъ, подпи­
санных’), подъ стихами, составляющими вышеупомянутую 71/не- 
мозипу. Toro-же 1G32 года лаврская школа, съ ея учителями 
и учениками, переведена была въ богоявленское братство.

ліоре, то есть цвпчепье въ писапію высокпхъ п поважпыхъ 
речім» завершается слідующими стихами:

♦ Поровнаетъ рыцеровъ пашъ Могила давныхъ:
Бо звитяжца таемпыхъ есть весполъ
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Тогда православные люди польскаго государства, ожив­
ленные надеждою на возстаповлепіе своихъ правь, поспішно 
снаряжали депутацій на избрапіе поваго короля. Тогда-то 
восводпчь молдавскій почуялъ вполні свое прпзваніе—«рато­
вать православную церковь» (какъ говорплъ о пемъ Исаія 
Копипскій). Назначенный въ депутаты отъ кіевскаго духо­
венства на избирательный сеймъ, вмісті съ Исаіей Трофи- 
мовичемъ и другими, онъ посп'Ьшплъ въ Варшаву, и возвра­
тился въ Кісвь уже въ половині слідуюіцаго года—въ сапі 
митрополита кіевскаго. Тогда для богоявлепскаго братства 
и для всей православной кіевской ієрархій настало новое, 
могилинское время.

Ио что же сталось съ первопачальпикомъ кіевскаго 
братства, Исаіею Копиискпмъ? О пемъ скажем?, здісь сло­
вами изъ літописца монастыря густынскаго: «И сідяше па 
митрополії! яко дві літі, со всякпмъ бідствовапіемь, и остави 
престолі, судомъ нікіимт, Божіимь, понеже изпемоглъ б’Ь 
старостію».

Взятый внезапно и насильно изъ михайловскаго мона­
стыря въ печерскую лавру, Исаія вскорі перешел?» оттуда 
въ мгарскій лубеискій монастырь, имъ же основанный 1G22 г., 
и прилагалъ попечепіе о трехъ обителяхъ украинскихъ, по 
прежнему на пихъ праву. Тамъ любили его и называли тогда 
♦ епископомъ лубепскимъ». Но молодой влад'Ьлсцъ Випптевеч- 
чпны, вмівшій свою резиденцію въ Лубнах?», не захотілт, 
держать у себя такъ близко докучиаго старца, который еще 
недавно пзъ Кіева своимъ писаніем?» увіїцевалт, его возвра­
титься къ покинутой имъ православной церкви. Въ 1036-мъг. 
князь Еремій Михайловичь передал?, свои монастыри мит­
рополиту Петру Могилі, съ которыми быль въ родстві, со 
стороны покойной матери своей, Раины Могиляики, и кото­
рый, въ 1632-мъ году, посвятплъ ему свою книжку «Кресть
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Михаилъ Максимовичъ.

1865 г. 13 ноября.
МнхаГиора-Гора.

Христа Спасителя и каждаго человека». Тогда Исаія Копин- 
скій, оставшійся только съ звапіемт. архієпископа сіверскаго 
и игумена михайловскаго, удалился въ Полісье, въ паміре- 
піи возвратить собі золотоверхій мпхайловскій монастырь. 
Подавала» опт» о томъ жалобную просьбу королю Владиславу, 
являлся и Вт, гродскій владимірскій судъ; и было дано пове- 
ліпіе королевское (27 мая 1637 г.) разеудить это діло осо­
бой коммиссіи, состоявшей изъ князя Адама Сапгушка, вое­
воды волыпекаго, Николая Лапцкоронскаго, архидіакопа кіев­
скаго, Степана Аксака, судьи кіевскаго, и еще нискольких! 
лицъ. Неизвістпо рішепіе той коммиссіи; по домогательство 
Исаіи не исполнилось. Потрясенный до глубины души своими 
личными обидами и скорбями и вновь наставшими тогда 
тревогами и бідами отечественными, онъ скончался въ 
164.0-мъ году 5-го октября,—какъ это записано въ старомъ 
П0МЯІПШКІ Антоніевой пещеры, которой блюстителемъ былъ 
онъ до вызова его, въ 1615-мъ году, на первоначальное 
устроеніе кіевскаго братства.


